Lubelska Izba Rolnicza
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Lublin, dnia 5 lutego 2016 .
L.dz. 153/2016

Agencja Nasienna Sp. z o0.0.
ul. Jana Dekerta 6E
64-100 Leszno

Dzialajac jako Zarzad Lubelskiej Izby Rolniczej, stanowiacej jednostk¢ samorzadu
rolniczego, na mocy art. 3 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 14 grudnia 1995 roku o izbach rolniczych (t.
j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1079), w zwigzku z wniesieniem przez Panstwa Spoélke licznych
pozwéw o udzielenie informacji skierowanych przeciwko rolnikom z obszaru wojewddztwa
lubelskiego — czlonkom samorzadu rolniczego i Lubelskiej Izby Rolniczej, niniejszym
zwracam si¢ o udzielenie wyjasnien w tej sprawie.

W pierwszej kolejnosci prosimy o wskazanie podstawy prawnej zadania przez Panstwa
Spoltke informacji, ktére rolnicy maja podawa¢ w przygotowanych uprzednio formularzach.
Istnicja bowiem powazne watpliwosci w przedmiocie: po pierwsze - legitymacji Agencji
Nasiennej Sp. z 0.0. do wystgpowania z takim zadaniem, po drugie - zakresu informacji
podlegajacych udostepnieniu. Przepisy ustawy z dnia 26 czerwca 2003 roku o ochronie prawnej
odmian roslin (Dz. U. z 20103 r., Nr 137, poz. 1300, ze zm. ), na ktére Panstwa Spoélka sie
powoluje, sa bowiem sformulowane w sposéb ogdlny i niedoprecyzowany w innych
uregulowaniach. Nalezy podkresli¢, ze rowniez orzecznictwo sadowe ma watpliwosci co do
granic zgdanych na tej podstawie informacji oraz w zakresie uprawnienia do wystgpowania z
powoddztwami o charakterze informacyjnym, co wynika m. in. z wyrokéw Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 10 maja 2012 roku (I ACa 159/12) i 14 listopada 2012 roku (I ACa
601/12).

W zwiazku z powyzszym, za uzasadnione nalezy uzna¢ obawy rolnikéw, od ktérych
Panstwa Spotka zgda systematycznego podawania informacji. Skoro bowiem nawet sady maja
watpliwosci i prezentuja niejednolite stanowisko w powyzszym zakresie, to tym bardziej nie
mozna oczekiwaé od os6b nie zajmujgcych sie na co dzier prawem, aby znaly specjalistyczne,
ale tez niejasne uregulowania prawne, a tym samym zeby wiedzialy, co jest ich obowigzkiem
w zakresie informacyjnym, a co bgdzie stanowilo naduzycie prawa przez podmiot domagajacy
sie tych informacji. Z uwagi na powyzsze trzeba stwierdzi¢, ze jezeli Pafstwa Spolce
przystuguje uprawnienie wynikajace z ustawy o ochronie prawnej odmian roslin, na co usilnie
Panstwo sie powoluja, to powinien wigza¢ si¢ z nim roOwniez obowigzek informacyjny, ale po
stronie Agencji Nasiennej Sp. z 0.0. Rolnicy bowiem znaja i wypelniaja powinnosci, jakie na
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nich cigzg, a ktore sg egzekwowane przez instytucje panstwowe i samorzgdowe. Pafistwa
Spotka do takich instytucji nie nalezy, ale jest podmiotem prawa prywatnego, co budzi
podejrzliwosé i nieufnosé ze strony os6b, wobec ktorych wysuwane sg zgdania. Dlatego tez
domaganie si¢ przez Panstwa Spéltk¢ informacji powinno by¢ poprzedzone akcjg
uswiadamiajaca, ktora wyjasnitaby czym zajmuje si¢ Agencja Nasienna Sp. z 0.0., jakie s3 jej
uprawnienia i jakie wiaza si¢ z tym obowiazki po stronie rolnikéw. Nie mozna mie¢ wigc
zastrzezen wobec 0sob, ktére obawiaty si¢ udostepnia¢ swoje dane i szczegélowe informacje
dotyczace prowadzonych gospodarstw wobec podmiotu prywatnego i nieznanego, ktory nie
wyjasnial podstaw wiasnego funkcjonowania oraz ewentualnego zakresu naleznych mu
uprawnieni, a jedynie zadal informacji, co do ktérych nie bylo wiadomo jak dalej zostana
wykorzystane.

Nalezy ponadto podkresli¢, ze same formularze przesytane rolnikom stanowig problem.
Formularze te zostaly skonstruowane w skomplikowany i niejasny sposdb, tak ze wielokrotnie
osoba majaca je wypenié nie wiedziala jak zrobi¢ to w prawidlowy sposob. Otrzymujacy je
rolnik nie wie, ktore informacje sg obowigzkowe, a ktére moze w razie potrzeby poming¢. Co
wiecej, wypelnienie takich formularzy jest bardzo czasochlonne i wigze si¢ czgsto z
uzupehieniem kilkudziesieciu stron. W tym zakresie Panstwa Spotka rowniez nie sprostata
obowigzkowi informacyjnemu i nie udzielata stosownych wyjasnien co do wypekniania
przysytanych przez siebie formularzy, dotyczy to zarowno informowania na szeroka skalg, jak
i pojedynczych przypadkéw, kiedy rolnicy takze telefonicznie nie mogli uzyska¢ pomocy z
Panstwa strony.

Kolejng kwestia wzbudzajaca powazne obawy - zaréwno Izby, jak i rolnikow - jest
sprawa ochrony danych osobowych. Postuguija si¢ Panstwo szczegélowymi danymi rolnikow
(takimi jak m.in. imie, nazwisko, dokladny adres, forma prowadzonej dziatalnosci,
powierzchnia gospodarstwa), do czego nie zostali Pafistwo przez nich upowaznieni. Zatem,
jezeli to nie sami rolnicy przekazali Panstwu swoje dane, zezwalajgc na postugiwanie si¢ nimi,
to pojawiaja sie nastepujgce pytania: z jakiego zrédla pochodzg informacje osobowe
wykorzystywane przez Agencj¢ Nasienna Sp. z 0.0.? na jakiej podstawie prawnej je uzyskano?
kto uprawnit Spotke do postugiwania si¢ nimi?

W zwigzku z powyzszym pojawia si¢ kolejne zagadnienie dotyczace danych
wykorzystywanych przez Panstwa Spotke. Mianowicie, zgodnie z art. 26 oraz art. 36 i nast.
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz.
2135, ze zm.) administrator danych przetwarzajacy dane powinien dolozy¢ szczegdlnej
starannosci w celu ochrony interesow 0sob, ktorych dane dotycza, a ponadto administrator jest
obowiazany do zabezpieczenia posiadanych danych osobowych. Natomiast rolnicy, ktorych
dane przetwarzane sg przez Panstwa Spotke nie majg zadnych informacji, czy w jakikolwiek
sposob realizujg Pafistwo w/w obowiazki ustawowe. Zachodzg powazne i uzasadnione obawy,
7e Agencja Nasienna Sp. z 0.0. nie tylko zaniedbuje wskazane powinnosci, ale takze dopuszcza
si¢ powaznych naruszen w przedmiotowym zakresie. Podstawy do takiego wnioskowania daje
Panstwa dokumentacja wysylana do rolnikéw. Do pism adresowanych do jednej, konkretnej
osoby dolaczane s3 zataczniki m. in. w postaci list z danymi osobowymi innych rolnikéw
(obejmujacych imiona, nazwiska, adresy, formy prowadzonej dziatalnosci), do ktérych




prawdopodobnie wystosowano analogiczne pisma. Obrazuje to razace naruszanie przepisoéw
ustawy o ochronie danych osobowych i daje rolnikom uzasadnione podstawy dla nieufnosci
wobec dziatan Agencji Nasiennej Sp. z 0.0. oraz zakresu i pdzniejszego wykorzystywania
zadanych przez nig informacji, ktore trzeba poda¢ w przygotowanych przez Spoétke
formularzach.

Ponadto, wyjasnienia z Panistwa strony wymaga kwestia podejmowania tak radykalnego
dzialania, jakim jest wytaczanie pozwow przeciwko rolnikom i narazanie ich na wysokie koszty
sagdowe. Jezeli Panstwa zadanie sformulowane w pozwie ma na celu jedynie zaspokojenie
roszczenia informacyjnego to wszczynanie procesOw zwigzanych tak wysokimi kosztami
postepowania wydaje si¢ daleko idacym naduzyciem, zwlaszcza w obliczu powyzej opisanych
niejasnosci i zaniedban ze strony Agencji Nasiennej Sp. z 0.0. Trzeba wyraznie podkresli¢, ze
Panstwa zadanie udzielenia informacji moglo by¢ zaspokojone w drodze polubownej m. in.
poprzez zawezwanie do proby ugodowej. Takie rozwigzanie z jednej strony pozwoliloby
uczyni¢ zados¢ Panistwa roszczeniom, z drugiej zas nie wigzato by si¢ z dotkliwym obcigzeniem
finansowym rolnikoéw. Podejscie i dziatania Agencji Nasiennej Sp. z 0.0. wskazujg jednak, ze
glownym celem Spoiki nie jest uzyskanie informacji, ale rowniez (a moze przede wszystkim)
szukanie korzy$ci finansowych, jakie wigzalyby si¢ z uwzglednieniem calego szeregu
wniesionych przez nig powodztw. Podejrzenia takie potwierdza, obok braku proby
polubownego rozwigzania sporu, takze czas wniesienia pozwow. Mianowicie, pozwy zostaly
zlozone kilkanascie dni po wejsciu w zycie zmiany Rozporzadzen Ministra Sprawiedliwosci
okreslajacych stawki zastgpstwa procesowego, ktére w postgpowaniach wszczetych przez
Panstwa Spolke od 1 stycznia 2016 roku wzrosty dwukrotnie. To sprawia, ze dzialania Panstwa
Spolki nie wzbudzajg zaufania i pewnosci, ale uzasadniaja podejrzliwos$¢ i obawy po stronie
rolnikéw.

Majac na uwadze powyzsze, zwracamy si¢ o jak najszybsze o udzielenie
wyczerpujacych informacji co do podstaw prawnych wskazujacych na uprawnienie do zadania
przez Panstwa Spotke informacji oraz ich zakresu, a takze wyjasnienie watpliwosci
dotyczacych danych osobowych i wszczetych postgpowan sadowych. Domagamy si¢ réwniez
podjecia przez Agencje Nasienng Sp. z 0.0. dzialan w zakresie realizacji swoich powinnosci
informacyjnych oraz przystapienia do wspélpracy i dialogu z rolnikami oraz dzialajacymi na
ich rzecz podmiotami. W razie braku chgci wspoldziatania i dobrej woli ze strony Panstwa
Spoiki bedziemy zmuszeni podejmowac kolejne kroki w celu ochrony intereséw spotecznosci
rolniczej przed dalszymi nieuzasadnionymi naduzyciami.

Z powazaniem,

Do wiadomosci:




4.

Krajowa Rada Izb Rolniczych

ul. Wspdlna 30; 00-930 Warszawa
Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wi

ul. Wspélna 30; 00-930 Warszawa
Wojewoda Lubelski

Lubelski Urzad Wojewddzki w Lublinie

ul. Spokojna 4; 20-914 Lublin

Generalny Inspektor Danych Osobowych
Biuro Generalnego Inspektora Danych Osobowych
ul. Stawki 2; 00-193 Warszawa

a/a




