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Dotyczy: pisma z 27 stycznia 2026 r. znak $R-1.021.4.2026.

Szanowny Panie,

w odpowiedzi na ww, pismo, dotyczace stanowisk Walnego Zgromadzenia Lubelskiej
lzby Rolniczej, ponizej przedstawiam informacje bedace w zakresie Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi (MRIRW),

Ad stanowiska w sprawie probleméw przy zwalczaniu szarka komosnika w uprawie buraka
cukrowego.

Szarek komosnik jest jednym z najgrozniejszych i wyjatkowo trudnym do zwalczenia szkodnikiem
w uprawie buraka cukrowego. Skala problemu jest duza, czego dowodem byta koniecznosé w
2025 r. przesiewow burakow w wielu miejscach.

W resorcie rolnictwa trwajg prace nad wprowadzeniem do obrotu nowych srodkéw ochrony
roslin do zwalczania szarka komosnika.

Aktualnie w tym zakresie zarejestrowanych jest 19 srodkdéw ochrony roslin zawierajacych 5
substancji czynnych.

W 2025 r. w ramach dotacji celowej Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wi, zlecone zostato
Instytutowi Ochrony Roélin - PIB przetestowanie kilku $rodkéw ochrony roslin, w celu
sprawdzenia ich skutecznosci w zwalczaniu tego szkodnika. Obecnie prowadzone s3 dziatania
majgce na celu umozliwienie stosowania w nadchodzacym sezonie nowych preparatéw w
ochronie,

W 2026 r. kontynuowane beda prace w Instytucie Ochrony Roélin majace na celu
przetestowanie kolejnych srodkéw w uprawie buraka cukrowego.

MRIRW jest w statym kontakcie z Krajowym Zwiazkiem Producentéw Buraka Cukrowego w celu
znalezienia i wypracowania optymalnych rozwiazan w tym zakresie.

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi kancelaria@minrol.gov.pl
ul. Wspdlna 30, 00-930 Warszawa www.gov.pl/rolnictwo
+48 22 25001 18



Aktualnie obowiazujace przepisy nie przewiduja programu pomocy umozliwiajacego udzielenie
wsparcia producentom rolnym poszkodowanym przez szarka komos$nika.

Ad stanowiska w sprawie trudnej sytuacji ekonomicznej polskiego rolnictwa i aktualnych
zagrozen.

Przepisy Komisji Europejskiej {KE) regulujace warunki udzielania pomocy ze srodkdw krajowych
nie pozwalaja na udzielanie pomocy, ktorej kwote ustalono na podstawie ceny, ilosci jednostki
produkcyjnej lub jednostki $rodkéw produkcji. Celem tych przepisdéw jest zapewnienie, ze
konkurencja na rynku Unii Europejskiej (UE) jest uczciwa i nie jest zaktécana przez interwencje
panstwowe w postaci dotowania cen, co mogtoby prowadzi¢ do nieuczciwej przewagi
konkurencyjnej dla niektérych firm i negatywnie wptywac na rynek.

Rozwigzanie problemdw dotyczacych trudnej sytuacji ekonomiczne]j polskiego rolnictwa i
aktualnych zagrozen wymaga wielopoziomowych dziatart - od reform unijnych, przez wsparcie
krajowe, az po zmiany w zarzadzaniu samymi gospodarstwami. Podjete zostaty w tym celu
réznorodne dziatania, m.in.:

1. Zmiany w systemie doptat i wsparcia Wspélnej Polityki Rolnej.

» wprowadzenie definicji ,aktywnego rolnika”.
Od 2026 r. doptaty maja trafiac tylko do osdb faktycznie prowadzacych dziatalnosé
rolnicza i ponoszacych jej koszty.

» zwickszenie premii dla miodych rolnikéw.
Zwigkszenie (o 100 tys. zf) wartosci premii dla miodych rolnikéw podejmujacych
produkcje zwierzeca. Premia dla tych mtodych rolnikdw z produkcja zwierzeca bedzie
wynosi¢ ok. 70 tys. euro {czyli 300 000 z1).

» uproszczenia administracyjne.

Nowe przepisy wprowadzaja m.in. dobrowolne wsparcie dla gospodarstw
posiadajacych wyznaczone torfowiska i obszary podmokte oraz dajg rolnikom wieksza
swobode w gospodarowaniu gruntami, przy jednoczesnym wzmocnieniu ochrony
gleby i klimatu.

Ponadto w celu ztagodzenia trudnosci finansowych rolnikéw podjeta zostata decyzja o
wczesniejszej wyptacie srodkéw w ramach ptatnosci bezposrednich (I filar WPR) oraz ptatnosci
obszarowych Il filaru WPR za 2025 r. Wyptata tych ptatnosci za kampanie 2025 r. rozpoczeta sie
juz 16 pazdziernika 2025 r. Ogotem w ramach zaliczek rolnicy otrzymali ok. 11,5 mid zt. Od 1
grudnia 2025 r. ARIMR rozpoczeta wyptate pozostatych kwot ptatnosci za 2025 r. Jednoczesnie
ARiIMR podejmuje wszelkie dziatania, aby maksymalnie przyspieszy¢ realizacje tych ptatnosci.
Wedtug stanu na dzien 20 lutego 2026 r. wyptacono tacznie ponad 16,5 mld zt.

2. Ochrona rynku i stabilizacja dochodéw.

Polska od diuzszego czasu podnosi na forum UE koniecznos¢ stosowania zasady rownych
warunkoéw konkurencji w odniesieniu do produktéw importowanych z panstw trzecich.
Stanowisko to zaktada, ze towary wprowadzane na rynek UE powinny spetniac te same normy
jakosciowe, srodowiskowe, dobrostanowe i sanitarne, ktére obowiazujg rolnikéw unijnych. Tylko
takie podejscie moze ograniczac ryzyko nieuczciwej konkurencji i chroni¢ interesy europejskich,
w tym polskich, producentdw zywnosci. Polska aktywnie apeluje tez o skuteczniejsze



wykorzystanie mechanizméw ochrony rynku w przypadkach nagtych zaktécen spowodowanych
zwiekszonym importem lub gwattownymi spadkami cen.

Rzad RP podejmuje rownolegle dziatania ukierunkowane na stabilizowanie sytuacji ekonomicznej
gospodarstw roinych. Priorytetem pozostaje utrzymanie silnego budzetu Wspélnej Polityki
Rolnej oraz kontynuacja systemu ptatnosci bezposrednich, ktére sg kluczowym elementem
wsparcia dochodéw rolnikéw. W ramach Planu Strategicznego WPR 2023-2027 wprowadzane
sq utatwienia dotyczace realizacji wybranych interwencji, w tym instrumentéw dedykowanych
grupom i organizacjom producentéw oraz inwestycjom zwiekszajacym konkurencyjnosc
gospodarstw.

3. Modernizacja gospodarstw.

Mechanizmy wsparcia inwestycji powinny by¢ ukierunkowane na innowacje. Wdrozenie
nowoczesnych technologii pozwala taczy¢ stabilnos¢ produkcyjno-dochodows gospodarstw z
dbatoscia o srodowisko i klimat. Jest to réwniez zacheta dla mtodych ludzi do prowadzenia i
kontynuacji dziatalnosci rolniczej.

Skala zainteresowania inwestycjami modernizujgcymi gospodarstwa i ograniczajacymi ich wplyw
na srodowisko jest bardzo duza. Zgodnie z zapowiedzig Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wi
Stefana Krajewskiego, zwiekszone zostang srodki na wsparcie takich projektéw.

Podsumowujac, problemy przedstawione w stanowisku Walnego Zgromadzenia Lubelskiej Izby
Rolniczej pozostaja spdjne z tematami, ktére Polska konsekwentnie podnosi w dialogu unijnym
oraz w realizowanej polityce krajowej. MRIRW pozostaje w statym kontakcie z przedstawicielami
srodowisk rolniczych, a prowadzone dziatania majg na celu wzmocnienie odpornosci
gospodarstw, poprawe stabilnosci dochoddéw oraz stworzenie warunkéw do dtugofalowego
rozwoju polskiego rolnictwa.

» Zobligowanie sieci handlowych, przetwérni i sklepéw dziatajacych w Polsce do
Zapewnienia, aby co najmniej 70% oferowanych produktéw rolnych pochodzito
z krajowego rynku.

Inicjatywy zmierzajace do wprowadzenia obowiazku, aby sieci handlowe w swojej ofercie
posiadaty okreslony minimalny udziat krajowych produktow rolno-spozywczych, byty juz
podejmowane przez inne panstwa cztonkowskie, takie jak Czechy, Rumunia czy Stowacja. Za
kazdym razem KE uznawata te przepisy za sprzeczne z zasadami jednolitego rynku
europejskiego, jak rowniez sprzeczne z postanowieniami Traktatu o Funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (TFUE) w zakresie swobody przeptywu towarow w UE.

MRiRW poprzez réznego rodzaju mechanizmy finansowe skierowane do producentdw wspiera
produkcje i sprzedaz produktow lokalnych i tradycyjnych a jednoczesnie zacheca konsumentdw,
aby w swoich wyborach zakupowych wybierali polskie i lokalne produkty. W tym celu resort
rolnictwa podejmuje dziatania promocyjno-informacyjne reklamujace polskie produkty poprzez
np. kampanie #KupujSwiadomie Produkt Polski.

W wielu kategoriach artykutdw spozywczych udziat produktéw wytworzonych w kraju i z
polskich surowcéw w sprzedazy w sieciach handlowych, jest bardzo wysoki i przekracza 70% a
nawet 90% tak jest m.in. w przypadku miesa, przetwordw z miesa, jaj, mleka i produktéow
mlecznych oraz pieczywa.
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»  Utworzenie systemu gwarancji cen minimalnych dla wybranych ptodéw rolnych, tak aby
zapewni¢ rolnikom stabilnos¢ dochodéw i bezpieczeristwo ekonomiczne.

Wprowadzenie administracyjnie ustalanych cen minimalnych lub doptacanie do cen jest
niezgodne z prawodawstwem UE, w tym z zasadami rownej konkurencji w ramach jednolitego,
unijnego rynku oraz regulacjami dotyczacymi pomocy publiczne;.

W celu stabilizacji dochodéw rolnikéw sa realizowane takie dziatania jak m.in.:

—~ doptaty bezposrednie i ptatnosci obszarowe,

- instrumenty finansowe (kredyty preferencyjne i pozyczki),

— doptaty do paliwa rolniczego, materiatu siewnego,

— wsparcie na inwestycje w gospodarstwach rolnych oraz do przetwoérstwa rolno-
SpoZywczego,

— dziatania ograniczajace presje importows {m.in. utrzymywanie krajowego zakazu przywozu
wybranych produktéw rolno-spozywczych z Ukrainy),

— wsparcie z Krajowego Planu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci, dzieki ktéremu rolnicy
m.in. zwiekszyli powierzchnie magazynowe zbdz, dzieki czemu nie muszg sprzedawac
ziarna hezposrednio po zbiorach, kiedy to najczesciej ceny sg nizsze.

» Uregulowanie uméw kontraktacyjnych w sposéb gwarantujacy uczciwe i przejrzyste
warunki wspotpracy pomiedzy rolnikami, a odbiorcami produktow rolnych.

Handel preduktami rolnymi w Polsce odbywa sie na zasadach wolnorynkowych, tj. w wyniku
dobrowolnie zawieranych transakcji pomiedzy kupujacymi a sprzedajacymi wedtug ustalonych
przez nich warunkdw.,

Umowy kontraktacyjne zawierane sa w oparciu o przepisy zawarte w ustawie z dnia 23 kwietnia
1964 r. Kodeks cywilny nie sg obligatoryjne. Przez umowe kontraktacji producent rolny
zobowigzuje sie wytworzy¢ i dostarczy¢ kontraktujacemu oznaczong iloéé produktdw rolnych
okreslonego rodzaju, a kontraktujacy zobowiazuje sie te produkty odebrac¢ w terminie
umoéwionym, zaptaci¢ uméwiong cene oraz spetni¢ okreslone swiadczenie dodatkowe, jezeli
umowa lub przepisy szczegdine przewiduja obowiazek spetnienia takiego swiadczenia

(art. 613 § 1 Kodeksu cywilnego).

Nalezy wskazac, ze jedna z podstawowych zasad przy zawieraniu umowy, réwniez
kontraktacyjnej, jest swoboda ich zawierania - przejawia sie ona nie tylko swoboda ksztattowania
tresci umowy, ale takze swoboda wyboru kontrahenta oraz decydowania o tym, czy umowe
zawrzec. Zasada swobody uméw wyrazona zostata w art. 353 Kodeksu cywilnego, mowi o tym,
ze strony zawierajace umowe moga utozy¢ stosunek prawny wedtug swego uznania, byleby jego
tresc lub cel nie sprzeciwiaty sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdtzycia
spotecznego.

Organy publiczne nie biora udziatu w okreslaniu warunkéw wspétpracy pomiedzy konkretnymi
stronami. Rola panstwa jest natomiast tworzenie warunkéw - szczegélnie prawnych -
sprzyjajacych upowszechnianiu trwatych dobrowolnych powiazan producentéw rolnych z
przetworcami i handlowcami w formie umow kontraktacyjnych uwzgledniajacych interesy obu
stron kontraktu. Dlatego MRiRW stale zacheca do zawierania dtugoterminowych uméw na
dostarczanie produktéw rolnych zaréwno wéréd rolnikow, jak i podmiotéw nabywajacych
produkty rolne.
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Nalezy podkresli¢ réwniez, ze pomimo braku ustawowego obowiazku kontraktacji produkcji
istnieja rynki, np. warzyw, ziemniakdéw czy burakéw cukrowych i tytoniu, na ktérych
zdecydowana wiekszos¢ dostaw realizowana jest w ramach uméw kontraktacyjnych,
wypracowanych przez dostawcéw i odbiorcéw produktow.

Jesli producenci sa zainteresowani takim rozwigzaniem, powinni podja¢ rozmowy z odbiorcami
ich produktdw.

» Prowadzenie skupu interwencyjnego podstawowych produktéw rolnych w okresach
nadprodukcji.

Panistwa cztonkowskie UE, w tym Polska, nie moga samodzielnie prowadzi¢ skupu
interwencyjnego produktéw rolnych na wlasnych zasadach. Ten mechanizm jest $cisle
uregulowany przepisami Wspélnej Polityki Rolnej (WPR) i rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 o wspdlnej organizacji rynkéw produktow rolnych.
Panstwa cztonkowskie mogg realizowaé skup interwencyjny tylko w ramach zasad ustalonych
przez UE - nie wolno im wprowadza¢ wtasnych cen, warunkdw czy dodatkowych mechanizméw,
bo bytoby to uznane za niedozwolong pomoc publiczna.

Interwencja publiczna musi pozosta¢ mechanizmem siatki bezpieczenstwa, gwarantujacym skup
publiczny artykutéw rolnych jedynie w wyjatkowych okolicznosciach, tj. w sytuacjach
najwiekszych spadkdw ich cen.

» Przetwarzanie nadwyzek produktow rolnych np. na biopaliwa.

MRIiRW konsekwentnie wspiera kierunek przetwarzania nadwyzek surowcéw rolnych na
biopaliwa, uznajac go za rozwiazanie racjonalne, optacalne i stuzace stabilizacji rynku rolnego.
W lipcu 2023 r. znowelizowano ustawe z dnia 25 sierpnia 2006 r. o biokomponentach
i biopaliwach ciektych, ktéra okreslita zasady dia funkcjonowania rynku biokomponentéw, a tym
samym zapewnita stabilny rynek zbytu dla surowcéw rolnych. W ramach zmiany przepiséw
wprowadzono kluczowe parametry dotyczace realizacji Narodowego Celu WskaZnikowego, w
tym:
- wprowadzano europejski standard benzyny E10 w ramach E95 od 1 stycznia 2024 r., co
zwieksza zapotrzebowanie na zboza;
- podwyzszono do 9,2% wysokos¢ Narodowego Celu WskaZnikowego w 2025,
- wprowadzono staty wspétczynnik redukcyjny na wyzszym poziomie 0,85 uzalezniony od
wykorzystania minimum 70% estrow i 60% bioetanolu krajowej produkcji;
— doprecyzowano obowigzkowy blending tylko biokomponentami (bioetanol i estry)
wytwarzanymi z surowcow rolniczych (zboza i rzepak).

Aktualnie Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, jako resort wtasciwy do spraw biokomponentow i
biopaliw ciektych, prowadzi prace legislacyjne nad zmiana przepiséw tej ustawy w ramach
projektu ustawy o zmianie ustawy o biokomponentach i biopaliwach ciektych oraz niektérych
innych ustaw (UC104).
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Ad stanowiska w sprawie zmiany zasad sprzedazy nieruchomosci rolnych przez komornikéw
sadowych.

Co do zasady, nabywca nieruchomosci rolnej moze byé wytacznie rolnik indywidualny, a
powierzchnia nabywanej nieruchomosci rolnej wraz z powierzchnig nieruchomosci rolnych
wchodzacych w sktad gospodarstwa rodzinnego nabywcy nie moze przekracza¢ powierzchni 300
ha uzytkéw rolnych (1). Przy czym za rolnika indywidualnego uwaza sie osobe fizyczng bedaca
wiascicielem, uzytkownikiem wieczystym, samoistnym posiadaczem lub dzierzawca
nieruchomosci rolnych, ktérych taczna powierzchnia uzytkéw rolnych nie przekracza 300 ha,
posiadajaca kwalifikacje rolnicze oraz co najmniej od 5 lat zamieszkata w gminie, na obszarze
ktorej jest potozona jedna z nieruchomosci rolnych wchodzacych w sktad gospodarstwa rolnego i
prowadzaca przez ten okres osobisécie to gospodarstwo (2).

Od tych zasad ustawodaweca przewidziat liczne wyjatki. Jednym z nich jest nabywanie
nieruchomosci w toku postepowania egzekucyjnego i upadtosciowego (3). Oznacza to, ze
rzeczywiscie - jak wskazata Izba - nabywca nieruchomosci rolnej m.in. w wyniku licytacji
komorniczej, nie musi by¢ rolnikiem indywidualnym {wiec np. moze zamieszkiwaé w znacznej
odlegtosci od nabywanej nieruchomosci), a poza tym nie jest ograniczony limitem 300 ha.

W zwiazku z tym, Lubelska Izba Rolnicza postuluje, aby zmieni¢ wskazany wyzej wyjatek, w taki
sposéb, aby pierwsza licytacja skierowana byta do rolnikéw indywidualnych {czyli bez
zastosowania opisanego wyzej wytaczenia), a dopiero w ewentualne]j drugiej licytacji mogliby
wziac udziat wszyscy zainteresowani bez zadnych ograniczen. izba postuluje przy tym, aby cena
wywotawcza przy drugiej licytacji, byta nie mniejsza niz przy pierwszej - co wymagatoby takze
zmiany Kodeksu postepowania cywilnego.

Odnoszac si¢ do tego postulatu wyjasniam, ze utatwienie w nabywaniu nieruchomosci rolnych w
wyniku postepowan egzekucyjnych i upadtosciowych (3) zaczeto obowigzywac od czerwca

2019 r. Ustawodawca wskazat wtedy w uzasadnieniu, Ze sa to sytuacje szczegdlne, w ktérych
brak jest uzasadnienia do wydawania zgody na nabycie, o ktérej mowa w art. 2a ust. 4 ustawy o
ksztattowaniu ustroju rolnego (u.k.u.r.). Istota bowiem postepowan komorniczych jest ochrona
praw wierzycieli - w tym dbanie o to, aby majatek dtuznika zostat sprzedany za mozliwie
najwyzszg kwote.

Tymczasem zgtoszony przez Lubelska Izbe Rolnicza postulat zawezenia mozliwosci udziatu w
licytacji komorniczej jedynie do rolnikéw indywidualnych (ktore miato miejsce w latach 2016-
2019) - nie koresponduje ze wspomnianym celem postepowania komorniczego. Zawezenie
uczestnikdw pierwszej licytacji, niewatpliwie mogtoby wplynac na wysokos< uzyskanej ceny za
zbywana nieruchomos¢ rolna. To z kolei spowodowatoby, ze wierzyciele zostang zaspokojeni w
mniejszym zakresie.

Niezaleznie od tego, licytacje komornicze nie sa pozostawione bez nadzoru. Krajowemu
Osrodkowi Wsparcia Rolnictwa (KOWR) stuzy bowiem prawo nabycia nieruchomosci zbywanej
w toku postepowania egzekucyjnego {4). Prawo to stuzy m.in. wtasnie w sytuacji, gdy nabywca
ma by¢ osoba niebedaca rolnikiem indywidulnym (a nawet gdy nabywca jest rolnik indywidualny,
ale zamieszkaty w gminie innej, niz nabywana nieruchomos¢ lub gminie z nig graniczaca).
Nieruchomo$¢ nabyta przez KOWR w taki sposéb, trafia nastepnie do Zasobu Wiasnosci Rolnej
Skarbu Panstwa w celu dalszego jej rozdysponowania wsréd okolicznych rolnikéw
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indywidualnych.
Decyzja o skorzystaniu z tego prawa zalezy od wielu réznych czynnikéw, min. od popytu na
grunty rolne ze strony miejscowych rolnikéw indywidualnych.

Niezaleznie od tego, zgtoszony postulat zostanie rozwazony podczas najblizszych prac nad
nowelizacjg ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego.

Ad stanowiska w sprawie zmiany ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych w
zakresie zasad stosowania oznakowania ,Produkt Polski”.

» Odnosnie do wniosku o wprowadzenie mozliwosci stosowania oznakowania , Produkt
Polski" w odniesieniu do produktow przetworzonych, w ktérych co najmniej 90% masy
uzytych surowcéw pochodzi z Polski, przy zachowaniu przejrzystej i kontrolowalnej
metody weryfikacji ich pochodzenia.

W 2016 r., wychodzac naprzeciw oczekiwaniom polskich konsumentéw, w MRiIRW opracowano
przepisy ustalajace jednolite kryteria umozliwiajace producentom podawanie na opakowaniu
informacji ,PRODUKT POLSK!" (5).

Okreslone ustawa kryteria odnosza sie do uznania za ,PRODUKT POLSKI" wyrobu, ktéry co do
zasady powinien zawierac sktadniki bazujace na surowcach uzyskanych z krajowej produkgji
rolnej. Przyjete przy tworzeniu projektu ,kryterium surowcowe” uwzgledniato wyniki badan
konsumenckich wskazujgce na wzrost liczby polskich konsumentéw preferujacych srodki
spozywcze, w ktdrych wykorzystano krajowe surowce oraz miato na celu zachecenie
przedsiebiorcéw do wykorzystywania w przetworstwie w wiekszym stopniu surowcéw rolnych
krajowego pochodzenia. Wprowadzona mozliwos$¢ stosowania dobrowolnego oznakowania
»PRODUKT POLSKI” jest zarezerwowana dla produktow wyprodukowanych z polskich
surowcow.

W przypadku produktéw przetworzonych, w kryteriach dopuszczono mozliwes$¢ udziatu do 25%
sktadnikdw niepochodzacych z Polski, ale dopiero po spetnieniu warunku koniecznego, tj.:

- sktadnik jest niezbedny do wyprodukowania danego produktu i jednoczesnie

- nie ma mozliwosci pozyskania takiego sktadnika w kraju.

Kryterium 25% zostato przyjete po analizie asortymentu produktéw uznawanych za typowo
krajowe, a ktére maja w swoim sktadzie surowce nie produkowane w kraju. Przyktadowo do
takich produktéw naleza:
— Keks/ciasto z bakaliami - udziat bakali to nawet 50% - skdérka pomararniczowa, figi
daktyle, rodzynki;
— gotabki z ryzem; (ryz 30%);
- ciastka kokosanki; (okoto 40% widrki kokosowe);
— rogale swietomarcinskie - zawierajace biaty mak z importu, ktéry w nadzieniu stanowi
30%.
Ograniczenie zastosowania sktadnikdw ,importowanych” na poziomie nizszym niz 25%
spowodowatoby, ze informacja ,PRODUKT POLSKI" mogtaby by¢ podawana dla ww.
przyktadowych produktéw, lecz tylko w przypadku obnizenia zawartosci kojarzonych z tymi
produktami sktadnikéw (takich jak bakalie, widrki kokosowe, ryz), a produkty bardziej atrakcyjne
dla konsumenta, tj. zawierajace np. wiecej bakalii i wyprodukowane z polskiego zboza, z
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polskiego cukru, z polskiego miesa, polskiej kapusty, bytyby pozbawione mozliwosci stosowania
informacji ,PRODUKT POLSKI",

Spetnienie warunku koniecznego dla mozliwosci zastosowania sktadnika spoza Polski (tj. ,nie ma
mozliwosci pozyskania takiego sktadnika w kraju”), podlega weryfikacji podczas kontroli
produktu oznakowanego informacjg ,PRODUKT POLSKI”. Kontroli podlega dokumentacja
(specyfikacja) potwierdzajaca polskie pochodzenie stosowanych surowcéw oraz
dowody/uzasadnienia, umozliwiajace zastosowanie sktadnikéw zagranicznych.

Podawanie informacji ,PRODUKT POLSKI" ma charakter dobrowolny, a odpowiedzialnosé¢ w
zakresie rzetelnosci prezentowanych konsumentowi informacji pozostawiono producentom.

» Odnosnie do wniosku dotyczacego stworzenia internetowej bazy danych (dostepnej online)
podmiotéw i produktéw, gdzie jest stosowane oznaczenie ,Produkt Polski" oraz
podmiotow i produktow, gdzie stwierdzono stosowanie oznakowania niezgodnie z ustawa.

Oznaczenie ,PRODUKT POLSKI" jest dobrowolne i nie wymaga rejestracji. Dlatego tez
stworzenie internetowej bazy takich produktéw i ich producentéw w obecnej sytuacji wydaje sie
niemozliwe do skutecznego wdrozenia. Odnosnie do danych podmiotéw, w ktérych stwierdzono
nieprawidtowosci nalezy podkreslic, ze kwestia udostepniania szczegétowych danych z kontroli
podlegtej Ministrowi Rolnictwa i Rozwoju Wsi Inspekcji Jakosci Handlowej Artykutdw Rolno-
Spozywczych (IJHARS), zostata uregulowana w przepisach kompetencyjnych Inspekcji. Wynika z
nich jednoznacznie, Ze moga by<¢ one przekazywane jedynie na wniosek sadom, organom $cigania
i organom administracji publicznej w zakresie niezbednym do realizacji ich zadan ustawowych
oraz innym podmiotom do celow badan naukowych, historycznych lub statystycznych w sposéb
uniemozliwiajacy identyfikacje osoby fizycznej (6). Do wiadomosci publicznej IJHARS moze
podawadé wyltgcznie dane dotyczace produktow zafatszowanych (7).

» Odnosnie do wniosku dotyczacego okreslenia minimalnej czestotliwosci przeprowadzania
kontroli.
Znakowanie ,PRODUKT POLSKI" jest dobrowolne, wiec zaplanowanie do kontroli konkretnej
liczby podmiotéw i towardéw korzystajacych z takiego oznakowania, bytoby trudne w realizacji.
Niemniej jednak artykuty rolno-spozywcze oznakowane jako ,PRODUKT POLSKI” s
priorytetowo uwzgledniane w kontrolach IJHARS (zaréwno planowych jak i doraznych), ktére
prowadzone s3 na réznych etapach tancucha zywnosciowego.

» Odnosénie do wniosku dotyczacego wytaczenia mozliwosci stosowania oznaczenia ,Produkt
Polski" przez podmioty, u ktérych nie da sie wykluczy¢ w 100% moZliwosci
niekontrolowanego mieszania surowcow.

Stosowanie deklaracji ,PRODUKT POLSKI" jest dobrowolne, ale dozwolone jedynie w przypadku
spetnienia warunkéw okreélonych w obowiazujacych przepisach. Brak skutecznego nadzoru
producenta nad pochodzeniem stosowanych surowcow wyklucza umieszczenie w oznakowaniu
deklaracji ,PRODUKT POLSKI" na podstawie juz obowiazujacych przepiséw. Producent wyrobu
gotowego, decydujac sie na podawanie w jego oznakowaniu takiej informacji, powinien
dysponowa¢é niepodwazalnymi dowodami potwierdzajacymi rzetelnosc i prawidtowos¢ jej
stosowania. Deklaracje, ktérych nie mozna wystarczajaco udowodnic, nie moga by¢ umieszczane
w oznakowaniu.
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Kontrole prawidtowosci oznakowania, w tym réwniez w zakresie podawania informacji o kraju
pochodzenia, sprawuje IJHARS.

Podmioty, ktére umieszczaja informacje ,PRODUKT POLSKI" bez spetnienia kryteriow
wskazanych przepisami, podlegaja karze za zafatszowanie, okreslonej przepisami art. 40a ust. 1
pkt 4 ustawy o jakosci handlowej artykutdéw rolno-spozywczych (8). Kary za zafatszowanie
zywnosci (do ktorych nalezy rowniez celowe podawanie nieprawdziwej informacji o kraju
pochodzenia) moga wynies¢ do 10% przychodu osiagnietego w roku rozliczeniowym
poprzedzajacym rok natozenia kary, nie mniej jednak niz 1000 zt.

Dodatkowo, zgodnie z przepisami art. 7 ust. 3 i 4 ustawy o jakosci handlowej artykutdw rolno-
spozywczych (8), poszczegdlne podmioty uczestniczace w obrocie danym artykutem rolno-
spozywczym, musza na kazdym etapie obrotu posiadac informacje odnoszace sie do nazwy tego
artykutu oraz innych danych umozliwiajacych jego identyfikacje i odréznienie go od innych
artykutéw rolno-spozywczych,

Kara dla podmiotéw, ktére nie wykonuja tego obowigzku moze wyniesé do trzykrotnosci
przecietnego wynagrodzenia za rok poprzedzajacy rok natozenia kary i nie moze by¢ mniejsza niz
200 zt.

Przystepujac do dobrowolnego znakowania ,PRODUKT POLSKI”, producent musi mie¢ dowody
potwierdzajace pochodzenie surowcéw.

» Odnosnie do wniosku dotyczacego zapisania mozliwosci stosowania srodkéw z funduszy
promodji tylko dla produktéw, ktére posiadaja oznaczenie ,Produkt Polski".

Ustawg z dnia 22 maja 2009 r. o funduszach promocji produktéw rolno-spozywczych (9) zostaty
wprowadzone zasady korzystania z funduszy promocji. Zgodnie z przepisami art. 9. 1a. ustawy,
programy oraz dziatania takie jak finansowanie lub wspétfinansowanie programow
promocyjnych i informacyjnych, a takze wspétfinansowanie dziatart promocyjnych i
informacyjnych kwalifikujacych sie do uzyskania na ich realizacje wsparcia ze $rodkdéw UE (o
ktorych mowa w art. 2 ust. 1 pkt 1i 2), moga by¢ finansowane lub wspdétfinansowane ze
sSrodkow finansowych funduszy promoc;ji tylko wtedy gdy, dotycza produktu rolno-
spozywczego spetniajgcego ponizsze kryteria (ktore s3 tozsame z kryteriami okreslonymi ustawa
o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych (5) dla znakowania ,PRODUKT POLSKI"):

1) ktorego produkcja podstawowa w rozumieniu art. 3 pkt 17 rozporzadzenia (WE) nr
178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajacego
ogoblne zasady i wymagania prawa zywnosciowego, powotujacego Europejski Urzad ds.
Bezpieczeristwa Zywnosci oraz ustanawiajacego procedury w zakresie bezpieczenistwa
Zywnosci (10), odbyla sie na terytorium Rzeczypospolitej Polskigj,

a w przypadku:

a) miesa - jezeli zostato pozyskane ze zwierzat urodzonych na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej oraz ktérych chéw i ubéj odbyty sie na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej,

b} ryb - jezeli ich chéw {ub hodowla odbyty sie na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej lub ich potowy odbyly sie w wodach érodlagdowych Rzeczypospolitej
Polskiej, lub ich potowy odbyty sie na obszarach morskich przy uzyciu statkéw
wpisanych do rejestru statkéw rybackich prowadzonego przez ministra wtasciwego
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do spraw rybotéwstwa, na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 19 grudnia 2014
r. o rybotédwstwie morskim (11),

¢) produktéw pochodzenia zwierzecego innych niz mieso i ryby - jezeli zostaty
pozyskane od zwierzat, ktorych chéow odbywa sie na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej lub

2) bedacego produktem przetworzonym w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. o rozporzadzenia
(WE) nr 852/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
higieny srodkéw spozywczych (12}, jezeli zostat wyprodukowany na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej i wszystkie jego sktadniki spetniajag warunki okreslone w pkt 1
lub zostaty wyprodukowane na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wylacznie ze
sktadnikow spetniajacych warunki okreslone w pkt 1, a jezeli do jego produkcji uzyto
innych sktadnikéw:

a) faczna masa tych sktadnikéw wynosi nie wiecej niz 25% tacznej masy wszystkich
sktadnikéw w chwili ich uzycia do wyprodukowania tego produktu, nie liczac masy
wody uzytej do jego produkcji, oraz

b) w produkgji tego produktu nie mozna zastapi¢ tych sktadnikéw takimi samymi
sktadnikami, ktore:

- spetniajg warunki okreslone w pkt 1 lub
- zostaty wyprodukowane na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wytacznie ze
sktadnikéw spetniajacych warunki ckreélone w pkt 1.

Z wyrazami szacunku

wz, Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jacek Czerniak

Sekretarz Stanu

/podpisano elektronicznie/

Podstawa prawna:

(1) art. 2a ust. 1§ 2 ustawy z 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego, (Dz.U. z
2025 r. poz. 1653) dalej ,u.k.u.r.”.

(2) art. 6 ust. 1 uk.u.r.

(3) art. 2a ust. 3 pkt 9 uk.u.r.

{4) art. 4 ust. 1 pkt 3 u.ku.r.

{5) ustawa z dnia 4 grudnia 2016 r. 0 zmianie ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno-
spozywczych (Dz.U. z 2016 r., poz. 2007).

(6) art. 12a ust. 10 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakoséci handlowej artykutéw rolno-
spozywczych Dz.U. z 2023 r. poz. 1980).

(7) art. 29 ust. 57 art. 40a ust. 4a ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej
artykutéw rolno-spozywczych {Dz.U. z 2023 r. poz. 1980).

(8) ustawa z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno - spozywczych
(Dz.J. z 2023 r. poz. 1980).
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{(9) ustawa z dnia 22 maja 2009 r. o funduszach promocji produktdw rolno-spozywczych
(Dz. U. 22021 r. poz. 1496, z pézn. zm.).
(10) Dz. Urz. WE L 31 2 01.02.2002, str. 1, z p6zn. zm, - Dz, Urz. UE Polskie wydanie
specjalne, rozdz. 15, t. 6, str. 463,
(11) Dz. U.z 2025 r. poz. 590.

{12) Dz.Urz, UEL 139 z 30.04.2004, str. 1, z p6zn. zm.- Dz. Urz. UE Polskie wydanie
specjalne, rozdz. 13, t. 34, str. 319.

Do wiadomosci:
Krajowa Rada lzb Rolniczych

Klauzula informacyjna o zasadach przetwarzania Panstwa/Pani/Pana danych osobowych dostepna jest
pod adresem: www.gov.pl/rolnictwo/polityka-przetwarzania-danych-osobowych
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